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7.5 Zertifizierungsmoglichkeiten und -probleme
G. Rahmann

7.5.1 Oko-Zertifizierung als Herausforderung

fiir die Nutztierhaltung

Wie in Kapitel 8 und 10 zur Kontrolle und Zertifizierung von 6kologi-

schen Produkten dargestellt, ist die Zertifizierung in der Okologischen

Landwirtschaft ein noch immer nicht harmonisiertes Verfahren zur un-

abhangigen Kontrolle der Einhaltung von zwischen den Marktpartnern

Produzent und Verbraucher vereinbarten Standards (Rahmann, 2004).

Dieses ist aus Sicht der einzelnen Akteure und Linder verstindlich, aber

ein Problem insbesondere im weitweiten Handel, wobei folgende Punk-

te zu beachten sind:

¢ Das importierende Land gibt die Standards vor. Das exportierende
Land hat sich daran zu halten.

¢ Haben das exportierende und das importierende Land gleichwertige
Standards, ist das Verfahren klar geregelt.

o Wird fiir verschiedene Markte produziert, sind auch die verschiede-
nen Standards zu zertifizieren (Kap. 5).

¢ Die exportierenden Lander haben weder einen Einfluss auf die Inhalte
der Standards noch den Ablauf der Kontrollen und der Zertifizierung.

o Zertifizierungen fiir 6kologische Produkte miissen auch anderen Stan-
dards der Importlander (vor allem Hygienestandards, Produktquali-
taten, Artenschutzabkommen) gerecht werden.

° Produkte ohne gesetzliche Regelungen in den Importlindern (v.a.
non-food-Produkte wie Baumaterialien, Textilien, Kosmetika) haben
keinen Warenzeichenschutz und unterliegen damit dem freien Markt-
geschehen.

o Zertifizierungen miissen bezahlt werden, auch wenn der erwartete
Markt die Produkte eventuell zuriickweist.

Auf lokalen bis nationalen Mirkten ist die Zertifizierung anders zu be-

werten als im internationalen Handel (Huber et al., 2003). Eventuell

kann auf eine Kontrolle sogar verzichtet werden oder es kénnen besser
angepasste und kostengiinstigere Verfahren gewihlt werden (,Participa-
tory Guarantee System PGS“ von IFOAM.

Die Kontrolle und die Zertifizierung - in der Regel zwei unabhingig
voneinander stattfindende Prozesse (,Arzt-Apotheker-Prinzip*) - sind
besonders in der Nutztierhaltung schwierig:

. Owo-dmng:::mmmnm:amam sind schwer zu definieren, was alleine aus
dem wesentlich groeren Umfang des Tierhaltungsteils der weltweit
wichtigsten gesetzlichen Oko-Richtlinien deutlich wird. Der Aufwand
fiir die Zertifizierung und damit auch die Kosten sind vergleichswei-
se grof3.

¢ Es geht bei der Nutztierhaltung zudem nicht nur um Umweltschutz
und Lebensmittelsicherheit, sondern auch um Ethik im Rahmen des
Tierwohls. Unterschiedliche ethische MaRstibe - zum Beispiel an
Tierwohl - sind interkulturell schwierig zu kommunizieren, beson-
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_in einem Verfahren stattfinden (Kap. 8). Damit werden die Kost

ders dann, wenn die Menschen sehr einfache Lebensbedingungen ha-
ben und eventuell fiir die betroffene Bauernfamilie weniger Wohn-
raum zur Verfiigung steht als das vorgeschriebene Platzangebot fiir
Schweine in den Oko-Verordnungen der EU und der USA. &

e Besonders in Landern mit wenig entwickelten Okolandbau-Struktu-
ren fehlen vielfach die Bedingungen fiir eine erfolgreiche Zertifizie-
rung (vor allem nicht Oko-Richtlinien konforme Haltungsbedingun-
gen, Futtermittel, aber auch fehlende Mrkte und Wissen). Wenn zum :
Beispiel eine gesamtbetriebliche Umstellung oder ausschlieRlich éko-
logisch produzierter Wirtschaftsdiinger fiir eine erfolgreiche Zertifi-
zierung gefordert wird, dann muss diese auch die Tierhaltung umfas-
sen, selbst wenn der Betrieb die Standards nicht einhalten kann und
auch gar nicht vorhat, die Nutztierprodukte als zertifiziertes Biopro-
dukt zu vermarkten.

e Nutztiere sind hdufig von Exportverboten betroffen, besonders wenn
es um das Risiko der Ubertragung von Tierseuchen in andere Gebie- G
te oder auf Menschen (Zoonosen) geht. Linder ohne einen Status als
frei von bestimmten Seuchen (z.B. die Maul- und Klauenseuche der
Wiederkauer, Gefliigelpest oder Schweinepest) sind vom internatio-
nalen Handel mit betroffenen Tierprodukten meistens ausgeschlossen
(wenn es keine bilateralen Vereinbarungen gibt). it

e Diese nicht-tarifiren Handelshemmnisse miissen keine geringer
wertige Qualitdt der Nutztierhaltung bedeuten. Die Haltung un
der Umweltschutz kénnen sogar besser sein als in den Importl
dern, aber sie erfiillen nicht die Standards der dortigen Okologi- -
schen Landwirtschaft. So geht es einem Fleischrind in der Savanne
von Botswana evtl. besser als einem Mastbullen auf einem Biobe-
trieb in Deutschland, aber es lebt dennoch in einem Land mit Maul-
und Klauenseuche.

¢ Die weltweit wichtigsten Mérkte fiir Bioprodukte sind die EU und die
USA. Deren Standards fiir den Okolandbau regeln die Nutztierhaltung
nach dort tiblichen Bedingungen. Fiir im internationalen Tierhand:
weniger wichtige Arten wie zum Beispiel Kamele gibt es deshalb keine
Regelungen. Auch Futtermittel oder Haltungsbedingungen, die
nicht geregelt, aber in anderen Lindern iiblich und auch grundsa
lich konform mit den Zielen des Okolandbaus sind (z. B. frei im D
umbher laufende Hiihner), kénnen nicht zertifiziert werden, weil e
dafiir keine Regelungen gibt.

7.5.2 Grundlagen und praktische Aspekte

Grundsitzlich sollte nur dann eine Oko-Zertifizierung angestrebt wei
den, wenn die Produkte formell als Bioprodukte verkauft werden sc
len. Wenn dieses der Fall ist, sollte die Kontrolle - als Vorbedin
fiir die Zertifizierung - mit der fiir andere Produkte oder auch fiir &
dere Zertifizierungsziele (GlobalGAP, Fair trade, Rainforest Allia

duziert und ein ganzheitlicheres Bild vom Betrieb erfasst, selbst
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die zu zertifizierenden Produkte unabhéngig voneinander produziert
werden.

Weiterhin ist wichtig zu wissen, nach welchen Oko-Standards kon-
trolliert und zertifiziert werden soll. Wenn zum Beispiel Gewiirze nach
Europa und Fleisch in die USA als Bioprodukte exportiert werden sollen,
gelten zwei Standards: die der EU und die der USA. Seit dem Gleich-
heitsabkommen von 2012 zwischen der EU und den USA gibt es eine
gegenseitige Anerkennung der Zertifikate. Weil die Standards fiir die
Okologische Tierhaltung in der EU - besonders fiir den Einsatz von Me-
dikamenten - praxisfreundlicher sind als in den USA, kann geraten wer-
den, eine mC-O_S-Nm:ENMmE:m anzustreben, selbst wenn die Produkte
in die USA gehen sollen.

Zertifikate diirfen nur Kontrollstellen ausstellen, die in den Landern
mit gesetzlichen Grundlagen entweder privatwirtschaftlich (akkreditier-
te Kontrollstellen) oder als 6ffentlich-rechtliche Einrichtungen diese Auf-
gabe erfiillen (die Adressen der deutschen Kontrollstellen: https://www.
oekolandbau.de/service/ adressen/oeko-kontrollstellen/). Das Kontroll-
und Zertifizierungsverfahren muss genehmigt und regelméaRig kontrol-
liert werden (Fischer u. Neuendorff, 2009).

In Landern, in denen es keine gesetzlichen Vorgaben gibt, muss die
Kontrolle und Zertifizierung den Markterwartungen (Export-Mirkte,
heimische Markte) entsprechen. Hier kénnen auch Kontroll- und Zerti-
fizierungsverfahren angewendet werden, wie sie in den Anféngen des
Okolandbaus - bis zu den gesetzlichen Regelungen - iiblich waren: ge-
genseitige Begutachtung und Bescheinigung von Berufskollegen oder
Konsumenten. Das Verfahren »Participatory Guarantee System; PGS*

- wird von der IFOAM als ein geeignetes Verfahren fiir solche Situationen

empfohlen.

Kontrollieren und zertifizieren darf nach allgemein tiblichen Stan-
dards nur jemand, der dafiir ausgebildet ist. Dieses erfordert in der Re-
gel eine Bescheinigung fiir die Eignung. Diese kann von den Zertifi-
zierungsstellen organisiert werden. Die Bescheinigung ist Zertifikat-

spezifisch und fiir bestimmte Regionen gegeben (Anerkennung durch die
Kontrollbehérden).

Wenn klar ist, wo, was, fiir wen, wer und wie die Kontrolle mit an-

~ schlieBender Bescheinigung bzw. Zertifizierung erfolgen soll, kann das
. Verfahren eingeleitet werden.

7.5.3 Kontrollverfahren

- Wie aus den vorherigen Kapiteln ersichtlich, gibt es eine Reihe von Stan-

dards in der Okologischen Landwirtschaft. Sie unterscheiden sich dabei

‘von Regionen (gesetzgebende Einheiten) und Situationen (Produkte,

Verfahren). Wichtige Aspekte sind dabei vor allem die Umstellungszeit-
taume. Folgende Schritte sind fiir Kontrollverfahren iiblich:

Betriebsaufnahme in das Kontrollverfahren
Kontrolle der Umstellungsjahre fiir die Landwirtschaft und Aquakul-
tur (1-3 Jahre, je nach Produktionsverfahren bzw. Region)
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3. Kontrolle anerkannter Betriebe im regelméfigen und angemeldeten
bzw. zusitzlich in unregelméRigen und unangemeldeten Abstinden
(in der Regel mindestens einmal jéhrlich, fiir bestimmte Produktions-
verfahren und bei Nachkontrollen auch bis zu viermal jahrlich)

Fir die Kontrolle miissen betriebsindividuelle Ausgangsbedingungen
festgestellt werden. Hierfiir wird eine einmalige Betriebsaufnahme als
Erstkontrolle durchgefiihrt, die auch die Auflagen fiir die Erreichung der
Einhaltung der Standards darstellt.

Bei Okoprodukten wird die gesamte Produktionskette kontrolliert,
von der Produktion iiber die Lagerung, Transport, Verarbeitung bis zum
Endkunden. Diese Wertschopfungsketten (Value Chains) werden in der
EU in folgende Rubriken eingeteilt:

A:  Landwirtschaftliche Erzeugung
AA: Landwirtschaftliche Erzeugung - Meeresalgen und Aquakultur
Al: Landwirtschaftliche Erzeugung: Imkerei
. Herstellung verarbeiteter Lebensmittel
Handel mit Drittlindern (Import)
Vergabe an Dritte
Herstellung von Futtermitteln

Hmoow

Auf einem Betrieb kénnen auch verschiedene Rubriken gepriift werden,
So kann auf einem Hof sowohl die Produktion (A), die Verarbeitung (B),
Produktion von Futtermitteln (E), der Handel (falls ein Hofladen zum
Betrieb gehért: D) und sogar als Importeur (wenn fiir Dritte Waren aus
dem Ausland importiert werden: C) kontrolliert werden. Umgekehrt
kann auf einem Betrieb auch nur ein Teil kontrolliert und zertifiziert wer-
den. Dieses lasst die US- und die mc-Oro-<m8Ez==m zu. So kann ein Be-
trieb nach EU-Oko-Recht den Ackerbau nach Oko-Standards zertifizie-
ren lassen, muss jedoch die Tierhaltung und den Hofladen nicht im
Verfahren einbeziehen. Auch nach EU-Recht ist es aber nicht moglich,
auf dem gleichen Betrieb gleiche Produkte sowohl okologisch als auch
konventionell herzustellen (Landwirtschaft). In Liden diirfen Bioproduk-
te nicht in offenen Gebinden angeboten werden, wenn es auch vergleich-
bare konventionelle Produkte gibt. Bei Produkten, die nicht in Gebinden
(in Verpackungen fiir den Endverbraucher) angeboten werden kénnen
(z.B. Kése), muss eine spezielle Abteilung fiir die Bioprodukte vorgese-
hen werden (eigene Bio-Kise-Theke), auch die Messer und Handschuhe
fiir Bioprodukte miissen vorgehalten werden. Bei Transporten miissen
Anhénger, Mahdrescher, Container, Verarbeitungsstrecken in der Verar-
beitung und Behalter belegbar gereinigt werden, bevor sie nach einem
konventionellen Einsatz fiir Okoprodukte verwendet werden sollen. Die-
ses ist sehr aufwendig. Deswegen gibt es in der Regel eine ausschlieflich
fiir die Bioprodukte vorgesehen ,,Verfahrenstrecke®, oder die Bioproduk-
te werden vor den konventionellen Produkten verarbeitet.

Private Anbauverbénde erfordern in der Regel eine vollstindige Be-
triebsumstellung der Landwirtschaft. Deswegen ist eine parallele ékolo-
gische und konventionelle Produktion in der Landwirtschaft nicht er-
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laubt. Dieses muss auch im Rahmen der Zertifizierung beachtet werden.
Eskénnen jedoch, betriebswirtschaftlich getrennt, konventionelle ande-
re Betriebe auBerhalb der landwirtschaftlichen Produktion aus der Kon-
trolle herausgelassen werden.

Alle diese Prozesse (Kontrolle, Zertifizierung, weitere Schritte) sind
nach Standards, die durch Akkreditierungsorganisationen gepriift und
von den Kontrollbehérden zugestimmt werden, durchzufithren und zu
dokumentieren. Erst wenn all dies geklart ist, kann das Zertifizierungs-
verfahren beginnen.

Ist der Betrieb noch nicht an ein Oko-Kontrollverfahren angeschlos-
sen, so stellt der Betrieb einen Antrag bei einer Kontrollstelle mit der Bit-
te um Aufnahme des Kontrollverfahrens. Die Kontrollstelle nimmt den
Betrieb {iber eine Erstbestandaufnahme vor Ort gemafR einer Checkliste
in ihr Kontroll- und Zertifizierungsverfahren auf. Es wird ein Kontrollver-
trag geschlossen und der zustéindigen Kontrollbehérde gemeldet. Ab dem
Zeitpunkt beginnt die Umstellung auf die Okologische Landwirtschaft,
wenn nicht bestimmte Zeiten vorher anerkannt werden (z.B. Natur-
schutzfldchen, die gemiR Vertrag den Oko-Standards entsprechend ge-
nutzt wurden). Betriebe in Warenketten kénnen ohne Umstellungszei-
ten direkt als Biobetriebe anerkannt werden, wenn sie alle Standards
einhalten.

Die regelmaRige (jahrliche) Kontrolle des Betriebes wird durch aner-
kannte und regelmaRig nachgeschulte Kontrolleure durchgefiihrt. Die
Kontrollstelle stimmt den Kontrolltermin mit dem Betrieb ab und schickt
einen Kontrolleur. Dieser sollte nicht zu héufig den gleichen Betrieb kon-
trollieren, damit keine Abhéngigkeiten entstehen und Korruption vermie-
den wird. Die Kontrolle erfolgt je nach Umfang iiber einige Stunden bis
mehrere Tage. Dabei werden anhand einer Checkliste alle Bereiche des
Betriebes auf die Einhaltung der Standards des Okolandbaus gepriift. Dazu
gehoren Aktenkontrolle (Steuerabrechnungen, Quittungen, Lieferscheine,
Belege fiir Futtermittel und Tiermedikamente, Futtermittelanalysen, Ern-
teberichte, Tierbestandszahlen, Tierleistungszahlen, Verkaufsdokumente,
Berichte von Tierdrzten etc.), Besichtigung der Produktionsanlagen und
Stallungen. Grundsitzlich hat der Betrieb gemdl Kontrollvertrag dem
Kontrolleur jederzeit Zugang zu allen Unterlagen und Raumlichkeiten zu
gewahren. Dies gilt auch bei unangekiindigten Kontrollen. Gegebenenfalls
kann sogar polizeiliche Hilfe in Anspruch genommen werden, um den Zu-
gang zu erlangen, was aber die absolute Ausnahme und nur bei berechtig-
tem Betrugsverdacht angemessen wiire.

Ein Wechsel zu einer anderen Kontrollstelle ist im Rahmen der Kiin-
digungsfristen moglich. Dabei werden Kontrollergebnisse zwischen der
ehemaligen und der zukiinftigen Kontrollstelle (Cross Check) ausge-
tauscht, damit gegebenenfalls festgestellte UnregelmiRigkeiten nicht
verheimlicht werden konnen. Ein Betrieb kann nach Kiindigungszeiten
auch aus dem Kontrollverfahren aussteigen. Bei landwirtschaftlichen Be-
trieben kann dieses die Riickzahlung von Subventionen bedeuten (5-Jah-
resvertrdge). Rund 1 bis 10 Prozent der Betriebskontrollen werden pa-
rallel durch die Kontrollbehérden begleitet, um eine sachgemaRe Priifung
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zu gewdhrleisten. Dieses ist auch in Lindern mit Drittlandstatus sowie
bei Kontrollen im Ausland mit dem Zweck des Importes in die EU gefor-
dert, wird aber selten umgesetzt.
Vom Betriebsleiter und dem Kontrolleur gegengezeichnete Proben-
nahmen (Boden, Produkte, unbekannte Stoffe), Fotos (direkt vor Ort
ausgedruckt) und Dokumente (Kopien von Papieren) kénnen versiegelt
mitgenommen werden. Drucker mit Scanner-Funktion (inklusive Strom-
versorgung und Papier) sind fiir derartige Dokumentation vor Ort dem
Kontrolleur bereitzuhalten. Die Proben und Dokumente sind mit Be-
triebsname, Datum, Probenbezeichnung und Probenzweck zu versehen.
Dabei ist immer eine analytisch ausreichende Menge zu entnehmen. Der
Betriebsleiter hat die Kontrolle und auch die Probenanalyse zu bezah-
len, auch wenn die Zertifizierung nicht erfolgreich war. Uber Forderun-
gen konnen diese Kosten eventuell ausgeglichen werden. Dies ist vor al-
lem in drmeren und kleinstrukturierten Betrieben nicht uniiblich.
Von der Kontrolle wird ein schriftlicher Bericht - in der Regel auf
Papier - verfasst, dieser vom Betriebsleiter unterschrieben und eine
Kopie tibergeben. Dieser Bericht enthilt die ausgefiillten Checklisten,
den Bericht iiber Auflagen und die mitgenommenen Dokumente (die
im Bericht gelistet sind). Der vertrauliche Bericht wird der beauftrag-
ten Kontrollstelle ausgehindigt. Die Kontrollstelle erstellt auf der Ba-
sis des Berichtes das Zertifikat. Sie ist auch zustandig fiir etwaige Pro-
benanalysen.
Sie bescheinigt damit die Einhaltung der Oko-Standards, fiir die das
Zertifikat vorgesehen ist. Die Kontrollergebnisse und auch das Zertifikat
diirfen nicht fiir andere Zwecke verwendet werden. Im Zertifikat sind die
Produkte benannt, die fiir einen bestimmten Zeitraum (in der Regel ein
Jahr) die unter der Bezeichnung ,,Organic“ (oder entsprechend) verkauft
bzw. verwendet werden konnen. Es kann Auflagen geben, die eine Aus-
stellung des Zertifikats nach Erfiillung der Auflagen bedeuten kénnen,
Eine Aberkennung des Zertifikates ist moglich, wenn es sich nach einer
Ausstellung des Zertifikats herausstellen sollte, dass falsche oder nicht g
erfasste Aspekte eine Zertifizierung nicht erlaubt hétten. Die Bescheini-
gungen werden in der EU im Internet verfiigbar gemacht (u.a.: www. ..
biobescheinigung.de, www.bioC.info).

7.5.4 Kontrolle in anderen Lindern

Wie und was gepriift wird, ist in Europa, den USA als auch in allen an- 3
deren Landern, die eine gesetzliche Ordnung haben, klar geregelt und
wird permanent weiterentwickelt (vergleichende Standardanalyse un-
ter: http://organicrules.org).

Wiéhrend sich Standards und Zertifizierung grundsitzlich nicht un-
terscheiden, so sind die sozialen und 6kologischen Rahmenbedingun-
gen fir eine sinnvolle Kontrolle in den Tropen und Subtropen doch
grundsitzlich anders. Schwierigkeiten kénnen auch daraus entstehen,
dass der Kontrolleur nicht unter den Rahmenbedingungen ausgebildet
wurde, unter denen die Regelungen entstanden sind (Neuendorff w
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Steinhauser, 2006). Eine andere Agrarstruktur, andere Produkte, An-
alphabetismus, mangelhafte Infrastruktur als auch klimatische und kul-
turelle Unterschiede konnen eine Kontrolle problematisch werden las-
sen, wenn deren Folgen fiir die Einhaltung der Richtlinien der
Okologischen Landwirtschaft nur schwer absehbar sind. Besonders in
armlicheren, wenig gebildeten oder schwer zugiinglichen Gebieten kann
die Kontrolle dann sehr aufwendig und auch unsicher werden. Durch
Routine (mehrere Jahre im Kontrollverfahren) kénnen Vertrauen auf-
gebaut und Kenntnisse zwischen kontrollierten Betrieben und Kontroll-
stellen (bei wechselnden Kontrolleuren) ausgetauscht werden. Grund-
sdtzlich ist es vorteilhaft, eine Kontrolle durch eine einheimische,
qualifizierte Kontrollperson durchfiihren zu lassen. Wenn es kein natio-
nales Kontrollpersonal gibt, so muss die Kontrolle durch eine/n Frem-
de/n durchgefiihrt werden.

7.5.5 Zertifizierung von Produkten aus der Nutztierhaltung
in den Tropen und Subtropen

Fir die Zertifizierung nach EU-Oko-Standards (und so auch bei den EU-
Oko-Verbénden) gibt es drei unterschiedliche Zertifizierungsverfahren
fiir die Nutztierhaltung im weiteren Sinne:

1. Zertifizierungsverfahren A (Landwirtschaftliche Erzeugung) fiir Wie-
derkéuer (Rinder, Schafe, Ziegen, Biiffel, Kamele), Monogastrier (Ge-
fliigel, Schweine, Pferde, Esel), fiir Milch, Fleisch, Eier (bei Verbin-
den auch die Haare, Wolle, Felle, auch wenn diese Produkte keine
Lebensmittel sind sondern als non-food fiir Faser- und Lederproduk-
te verwendet werden). Auch Wirtschaftsdiinger (Urin, Kot) sowie
Schlachtabfille (Horn, Blut, Federn, Knochen, sonstiges) konnen da-
mit als ,,6kologisch“ - beispielweise fiir Diingungszwecke - eingesetzt
werden. Auch die Verwendung zertifizierter Tiere fiir Zucht und Ver-
kaufe im Oko-Sektor ist damit zertifiziert.

2. Zertifizierungsverfahren AA (Landwirtschaftliche Erzeugung: Meeres-
algen und Aquakultur) fiir Frischwasserfischbestinde (Karpfen, Fo-
rellen), Meeresfische (Lachse) sowie Krusten- und Schalentiere
(Krebstiere, Garnelen, Muscheln) als auch Algen und andere Aqua-
kulturprodukte.

3. Zertifizierungsverfahren A1 (Landwirtschaftliche Erzeugung: Imkerei)
fiir Bienen (fiir Honig, Wachs, Propolis fiir die Lebensmittel- und Wa-
ben-Herstellung, Propolis fiir Medikamente). Auch hier ist der Ver-
kauf an andere Oko-Betriebe fiir Zucht und Bestandserweiterung (Ko-
niginnen, Volker) zertifiziert.

Die Kontrolle der Nutztierhaltung in den Tropen und Subtropen erfolgt
dann mit Riicksichtnahme auf die 6rtlichen Verhaltnisse. Bei der ange-
kiindigten Ankunft und Begriifung (die auch einmal mehrere Stunden
dauern kann) auf dem Betrieb wird festgestellt, wo die Tiere sind und
welche Flachen, Gerite, Futtermittel, sonstige Mittel fiir die Tierhal-
tung (Medikamente) und Gebiude (Stallungen) genutzt werden und
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die Ergebnisse gemaf Checkliste dokumentiert. Dann werden schrift-

lich vorliegende Dokumente bestmoglich gepriift. Oft ist die Nachvoll-

ziehbarkeit der Tierhaltung nicht gegeben (fehlende Ohrmarken). Es
liegt also beim Kontrolleur, die Plausibilitit der Erfiillung der Okostan-
dards zu beurteilen. Verkiufe und Kiufe von Tierprodukten (fehlende

Quittungen) als auch Tieren (fehlende Bestandslisten) sind genauso

plausibel zu erklaren wie verwendete Futtermittel (betriebseigene und

zugekaufte), Medikamente (Tierarztbescheinigungen, Medikamenten-

Abgabebelege).

Besondere Tierarten kénnen ebenfalls gepriift werden, auch wenn
sie nach US- oder EU-Oko-Verordnung nicht iiber Standards definiert
sind. Dann miissen nationale oder private Standards herangezogen wer-
den. Wenn diese nicht vorliegen, kann gepriift werden, ob die Grundbe-
dingungen (Haltungsumwelt, Fiitterung, Pflege, Verwendung der Pro-
dukte und des Wirtschaftsdiingers) erfiillt sind (Gleichwertigkeit je nach
Zielmarkt).. Dieses betrifft zum Beispiel die Kontrolle und Zertifizierung
von Produkten aus der Kamelhaltung, die in arabischen Oko-Mirkten
bedeutsam sind. Kamelmilch und -fleisch kann in Saudi-Arabien und
auch anderen Landern als ,Organic* angeboten werden, falls es natio-
nale Standards fiir Kamele aber keine gesetzliche Regelung gibt. In der
EU und den USA wire das nicht méglich.

Wichtige Kontrollprobleme in der Okologischen Tierhaltung:

e Tiere werden in Gemeinschaftsherden und/oder auf Gemein-
schaftsweiden gehalten. Eine Zertifizierung ist nicht moglich,
wenn nicht alle Tiere und/oder Weiden nach den Richtlinien des
Okolandbaus (fiir das Zertifikat, fiir das kontrolliert werden soll)
gefiihrt werden.

¢ Die Haltung ist nicht 6ko-konform, weil die lokalen Bedingungen die
entsprechenden Standards nicht erfordern. Dieses kénnte zum Bei-
spiel fiir die Einstreu im Stallbereich gelten. Wenn die Tiere den gan-
zen Tag aulerhalb eines Stalls sind (Wiederkiuer), dann kann Sand
oder auch der normale Boden ausreichen. Wichtig ist dabei eher, ob
der Lauf-, Fress- und Liegebereich sauber ist.

o Esist oft kaum nachvollziehbar, ob die Tiere seit der letzten Kontrolle 3
kontinuierlich nach den Standards der Oko-logischen Landwirtschaft 3
gehalten wurden (stetsfreier Zugang zu Futter und Wasser, keine ve-
terindrmedizinische Behandlung bzw. Medikamentengaben iiber das
erlaubte Maf hinaus, Stallplatz jederzeit fiir alle Tiere, inklusive der
Jungtiere, ausreichend). Hier ist genau nachzufragen. A

¢ Zu- und Verkiufe werden nicht dokumentiert. Es gibt keine betriebli
che Buchfiihrung. Hier ist eine Plausibilitéit anzustreben. Fiir intern
tionale Mérkte kann die Zertifizierung aber verweigert werden.

¢ Tierverluste sind hoch. Ortsiiblichkeit zur Orientierung verwe

e Tiere werden mit Zukauffutter versorgt. Es gibt kein 6kologisch

tifiziertes Futter auf dem Markt. Eine Zertifizierung ist nach EU

US-Standards nicht méglich.

“.< Mvo
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e Parallele Produktion von ,,Okologisch“ und , Konventionell“ bei einer
Tierart. Dieses ist nicht erlaubt, wenn der Betriebssitz bzw. der Eigen-
tiimer nicht eindeutig getrennt sind.

e Bienenhonig ist ein wichtiges Bioprodukt, besonders fiir den Export
aus drmeren Landern der Tropen und Subtropen (z. B. Sambia, Athio-
pien). Eine Kontrolle der Bienenhaltung ist durch die Nutzung oft ent-
fernter Naturrdume kaum méglich. Es sind gegebenenfalls Kontroll-
proben zu nehmen.

* Bio-Aquakultur ist fiir Garnelen, Lachse, Sii8wasserfische (Tilapia, Fo-
rellen) ein kleiner aber wirtschaftlich interessanter Sektor. Die Kon-
trolle von Aquakulturen erfordert spezifische Fachkenntnisse die ins-
besondere bei nationalen Kontrolleuren kaum vorhanden sind.

s Die Oko-Tierhaltung (alle Tierarten, inklusive Bienen und Aquakul-
turen) ist hdufig durch hygienische Auflagen vom Export ausgenom-
men, um keine Krankheiten in die Zielldnder einzuschleppen. Die Ver-
schleppung von Krankheitskeimen sowohl in andere Betriebe als auch
andere Regionen kann auch durch den Kontrolleur nach einer Kon-
trolle auf einem infizierten Betrieb geschehen. Nach jedem Betriebs-
besuch ist deshalb eine Desinfektion der Kleidung und v. a. der Schuhe
durchzufiithren, was zu dokumentieren ist. Auch vor jedem Betriebs-
besuch ist auf die Hygiene zu achten, um keine Krankheiten mit einzu-
schleppen. Auch dieses ist zu dokumentieren und dem Betriebsleiter
mitzuteilen, bevor Kontakt mit den Tieren oder deren Lebensberei-
che aufgenommen wird.

¢ Probennahmen sind oft schwierig oder es gibt zum Beispiel keine ge-
eigneten Behdltnisse zum Beispiel bei Kiihlbedarf.

¢ Verstdndnisprobleme zwischen Kontrolleur und Betriebsleiter iiber
die Standards und das Kontrollverfahren kénnen zu Missfallen und
sogar Streit fiihren. Hier ist Fingerspitzengefiih]l und kulturelle To-
leranz aber auch Behaarlichkeit und Genauigkeit in Balance zu hal-
ten
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Ubergeordnete Themen

8 Geschichte, Grundlagen

und Organisation
U. Zerger

Die Okologische Landwirtschaft hat sich aus unterschiedlichen Weltan-
schauungen und agrarpolitischen Motivationen entwickelt. Gemeinsa-
mes Anliegen aller Akteure ist es, gesunde Lebensmittel zu erzeugen und
dabei die natiirlichen Okosysteme zu schonen. Das Anliegen der OL ist
es, Okosysteme und die Artenvielfalt zu erhalten, den Boden zu schiit-
zen, das Wasser rein zu halten und die Klimabelastung durch die Land-
wirtschaft zu senken. Die OL zielt darauf ab, die Bodenfruchtbarkeit so
zu verbessern, dass auf die Zufuhr von externen Betriebsmitteln (z.B.
synthetische Mineraldiinger) verzichtet werden kann, ohne dass die Er-
tragsfahigkeit des Standorts gefiahrdet wird.

8.1 Begriffsdefinition

Der Begriff Okologische Landwirtschaft oder Okologischer Landbau wird
im deutschen Sprachgebrauch gleichbedeutend mit den Begriffen Biolo-
gischer Landbau sowie Organischer Landbau verwendet. In Deutschland
wird vorwiegend der Begriff Okologischer Landbau verwendet, wihrend
in Osterreich und der Schweiz fast ausschlieRlich vom Biologischen
Landbau gesprochen wird. Eine genaue Definition der Begriffe ist in den
EU-Rechtsvorschriften fiir den 6kologischen Landbau festgelegt.

8.2 Geschichte

Die Anfénge der OL reichen bis in die 1920er Jahre zuriick, die Zeit der
sog. Lebensreformbewegung. Diese war eine Reaktion auf die zuneh-
mende Urbanisierung und Industrialisierung um die Jahrhundertwende
und die damit einhergehenden sozialen Probleme. Die Lebensreformbe-
wegung strebte eine Riickkehr zu einer »haturgeméfRen Lebensweise*
und in Bezug auf die Landwirtschaft das Siedeln auf dem Land mit
Selbstversorgung durch Obst- und Gartenbau, vegetarische und qualita-
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