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Datenmaterial fiir die Vortriige am 28. und 29. Januar 2002 in Osterreich

Auszug aus dem Buch: Gerold Rahmann (2001): Milchschafhaltung im Okologischen
Landbau. SOL, Okologische Konzepte 102, ISBN 3-934499-33-3, € 19.00

32

Tabelle 1: Produktionstechnische Kennzahlen von Milchschafen
Kriterium Einheit
Zuchtreife 6 — 7 Monate
Erstlammalter 12 Monate
Ablammergebnis 1 -3 Lammer
Deckzeit September — November
Tragezeit 143 Tage
Laktationszeit 270 Tage
Nutzungsdauer 5 Jahre
Geschlechterverhéltnis 1 zu 20 (bis 1 zu 50)
Wollertrag/Jahr 4 - 35,5 kg (C/CD-Qualitit)
Fleischertrag/Jahr (ohne Remonte) 40 kg Lamm + 7 kg Altschaf (20 %)
Milchertrag/Laktation 300 - 600 kg
Fettmenge (5,0 — 6,2 %) 15-37kg
EiweiBmenge (4,5 — 5,2 %) 13 -31kg

Tabelle 2: Milchparameter von Schafen (Ostfriesisches Milchschaf) im Uberblick
Parameter Normal- bzw. Richtwerte Indikator fiir
< 6,0 % (je nach Rasse nicht
Fett mehr als 1 % iiber dem normalen |1 Energiemangel
Fettgehalt) bei der 1. U Rohfasermangel
Milchkontrolle
Eiweil3 4,7-53% U Energiemangel
. . M Energiemangel
Fett-Eiweif3-Quotient >1,5 (Ketosegefahr)
. . U Rohfasermangel
Fett-Eiweil3-Quotient <10 (Acidosegefahr)

Harnstoff

400-500 parts per million

U Proteinmangel
! Proteiniiberschuss

Zellzahlen

50.000 - 500.000

1 gestorte Eutergesundheit

(Mastitis)

1 = bei groBerem Wert Indikator fiir .., U = bei kleinerem Wert Indikator fiir ...
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Tabelle 3: Vergleich der Stoffwechselleistung von Schaf, Ziege und Kuh (Quelle:
Bellof & Weppert 1996; Heindl 1997)

Bewertungsfaktoren Schaf Ziege Kuh
Kérpergewicht in kg 80 60 650
Metabolisches Kérpergewicht kg 27 22 129
Futteraufnahme in kg TM/Tag 2,7 3,0 18,0
Laktationsleistung? in kg 600” 1.000 7.000
Futteraufnahme in g/kg®” 100 139 140
Laktationsleistung in kg/kg"’> 22 46 54
Fettmenge® in kg/kgo’75 1,3 1,7 2,2
EiweiBmenge3) in kg/kg®" 1,1 1,3 1,8

D Unterstellung: jeweils 125 % der Durchschnittsleistung (Basis: MLP Bayern)
® Durchschnitt der Jahre 1993 — 1995 (fett- und eiweiBkorrigiert)
3 eigene Berechnung

Tabelle 4: Zusammensetzung von Kuh-, Schaf- und Ziegenmilch in Prozent
(Quelle: Brandenburgische Rinderspezial- und Futterbau Beratung
1999)

Inhaltsstoffe Kuh Schaf Ziege

Wasser 87,7 83,2 88

Fett 4 6,2 3,5

Eiweill 3,4 5,3 3

Lactose 4.8 4.4 4.7

Mineralstoffe 0,7 0,9 0,8

Zur Umrechnung der Untersuchungsergebnisse von Schafmilch mit kuhmilchkalibrierten
Milko-Scan-Geriten sind folgende Regressionen vorzunehmen:

e Fettgehalt y=0,9863x + 0,1829

o Fiweilligehalt y=0,9143x + 0,6295

(x steht fiir den analysierten Fett- bzw. EiweiBgehalt, y steht fiir den korrigierten Fett- bzw.
Eiweiflgehalt).

Tabelle 5: Auswirkung verschiedener Futterrationen auf den Milchfettgehalt
rohfaserreiche Ration stdrkereiche Ration

Wiederk#udauer lang kurz

Speichelmenge hoch niedrig

pH-Wert 6,8 - 6,0 6,0-54

pH giinstig fiir ... Mikroben cellulosespaltende stérkespaltende

Pansen langsame Fermentation schnelle Fermentation
relativ viel Essigsiure relativ wenig Essigsiure
wenig Propion- und relativ viel Propion- und
Buttersédure Buttersdure

Milch relativ hoher Fettgehalt niedriger Fettgehalt
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I (Milchmenge gering) [

Tabelle 6: Anderung der Milchinhaltsstoffe und deren Indikatoren (Quelle:
zusammengestellt nach Kirst 1996; Wanner 1996)
Harn- Ei- Fett Art der Fehl- Stoffwechsel- Auswirkung auf die
stoff weill Ernéhrung belastung Tiergesundheit
Enerie- Leberverfettung, Erhohte Ketosegefahr
U ) U - £ verstérkter Fruchtbarkeitspro-
Uberschuss i
Kérperfettansatz bleme
NH;-UberschuB, Ketosegefahr,
0 U 0 Energie- Depotfettmobili- verminderte
Mangel sierung, erhshte Fruchtbarkeit,
Harnstoffsynthese Leberschiden
NH3-Uberschuf,
erhohte "
Protein- Harnstoffsynthese in Leber.schaden,
n N ~ - verminderte
Uberschuss der Leber, .
e Fruchtbarkeit
Mobilisierung von
Koérperreserven
. Mobilisierung von )
U U _ Protein- K étperprotein- Kriéfteverfall,
Mangel Appetitlosigkeit
reserven
U erniedrigt, 11 erh6ht, ~ keine Verdnderung
30 420
2 - 410 _
c
o L 400 2
36 ©
o 0 )
o ® - 380 ¢
S € 5
= - 370 =
G =
S L 360
- 350
1991 1994 1996 1998
Laktationsjahr
——JFettmenge [ EiweiBmenge —&— Milchmenge
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Abbildung 1:  Entwicklung der Milchleistung und der Milchinhaltsstoffe einer
Milchschafherde (n=30); Gkol. seit 1983 (kein Zukauffutter;
Mitteldeutschland)
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Abbildung 2:  Mengen der Milchinhaltsstoffe in den einzelnen Laktations-monaten bei
Schafen (n=30); dkol. seit 1983 (kein Zukauffutter; Mitteldeutschland)
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Abbildung 3:  Milchmenge und Milchinhaltsstoffe von Schafmilch im

Laktationsverlauf (n=30); ékol. seit 1983 (kein Zukauffutter;
Mitteldeutschland)
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Abbildung 4:  Relation zwischen Milchharnstoff und Milchleistung einer
Milchschafherde (n=30); 6kol. seit 1983 (kein Zukauffutter;
Mitteldeutschland)
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Abbildung 5:

Relation zwischen Milchmenge und Fett-Eiweifi-Quotient einer
Milchschafherde (n=30); ékol. seit 1983 (kein Zukauffutter;
Mitteldeutschland)
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Abbildung 6:  Zellgehalte bei Schafen mit (n=30); 6kol. seit 1983 (kein Zukauffutter;
Mitteldeutschland)
3
325+ . e
5 D/D/D
A 2 T /
o D//D
=] —
5 135 T D/D/
g —
1 o
=
0+ E i E ! i I { i i ] ] i
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
Alter (Tage)

Abbildung 7:

Téglicher Mindestbedarf an Milch pro Lamm (Quelle: Weisheit 1983)



Seite 8

Tabelle 7: Arbeitsaufwand der natiirlichen und der kiinstlichen Aufzucht (in
Akh/Mutterschaf und Jahr) (Arbeitszeitmessungen auf zwei Betrieben)
Natiirliche Aufzucht Kiinstliche Aufzucht

Haltung und Fiitterung 7,4 5,3
Lammeraufzucht 3.8 6,8

Melken 9,8 19,4
Verarbeitung 7,0’ 14,9
Vermarktung 8,4° 9,1

Klauen, Schur, Biiro etc. 1,8 3,2
Akh/Mutterschaf + NZ, 38,2 58,7

"Die Verarbeitung nimmt nur sieben Stunden in Anspruch, da die zu verarbeitende
Milchmenge im Vergleich zur konventionellen Aufzucht relativ gering ist und da bei der
gleichzeitigen Verarbeitung von Kuhmilch die Arbeitszeit effektiver ausgenutzt werden kann.
’Die Vermarktungszeit wurde anteilig von der gesamten Vermarktungszeit berechnet. Werden
nur Schafmilchprodukte verkauft, das heiBt die gesamte Vermarktungszeit wird der
Schathaltung zugeordnet, dann kénnen bei beiden Betriebsbeispielen mindestens 50 Prozent
Mehrarbeitsaufwand berechnet werden.

Tabelle 8: Finanzielle Verinderungen bei der Umstellung auf natiirliche Aufzucht
(in EURO)
Kiinstliche Aufzucht Natiirliche Aufzucht

bei gleicher bei Herdenver-

Herdengrofle groflerung
Anzahl Mutterschafe 26 26 40
Arbeitseinkommen pro
Mutterschaf (€) 704,50 514,83 514,83
ﬁrh':’remkr aftstunden pro 1.226,99 797,55 1.226,99
Arbeitseinkommen pro
Arbeitskraftstunde (€) 18.323,11 13.733,64 20.600,20
Tabelle 9: Endverbraucherpreise unterschiedlicher Kisesorten 1999 in

Deutschland

Preise Schnittkise Feta Frischkiise Joghurt
(€/kg) oko kony oko konv oko konv 6ko konv
Endverbraucherpreise
Minimum 26 28 25 17 22 8.8 8 6,8
Maximum 435 43 35 33 37 29 12 9
Durchschnitt 35,2 32,7 30,7 25,6 29,5 23,8 9,7 7,7
GroBhandelspreis
Minimum 22,7 24 20 k. A. 17 k. A. k. A. k. A.
Maximum 38 30 38 k. A. 38 k. A k. A. k. A.
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[Durchschnitt | 27.5 26 | 248 17 | 249 17 | kA kA |
Tabelle 10: Jahresbedarf an Futtermittel fiir 50 Milchschafe im 6kologischen
Landbau (Tonnen)
Heu Frisch- Riiben Gerste Hafer/  Hafer/
gras /Méhren Erbsen-  Erbsen-
stroh korn

Niedertragend, 0,5 Liter

Milch (31 Tage) 2,40 1.0 0.4
Hochtragend, keine 0,6

Milch 3,50 3,5

(46 Tage)

2 Liter Milch pro Tag

(Weide/Stall) (91 Tage) | 460 18 11,5 0,5 0.6

2 Liter Milch pro Tag

(Weide) (77 Tage) 27 115 13 0.5

1 Liter Milch pro Tag

(Weide) (60 Tage) 21 LS 0.75

1 Liter Milch pro Tag

(Weide/Stall) (60 Tage) | %30 45 L5

Summe 15 70,5 30,5 2 1,0 1,85
Hektar 6 0,5 0,5 0,5

Inklusive Futter fiir Limmer bis zum 60. Lebenstag Saugphase.
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Tabelle 11: Futterrationsberechnung pro Mutterschaf (70 kg) und Tag
Nieder- Hoch- 2 Liter 2 Liter 1 Liter 1 Liter
tragend, | tragend, | Milch pro | Milch pro | Milch pro | Milch pro
0,5 Liter keine Tag Tag Tag Tag
Milch Milch (Weide/ | (Weide) | (Weide) (Weide/
(Stall) (Stall) Stall) Stall)
Tage 31 46 91 77 60 60
Hafer-/Erbsenstroh 0,5kg 0,25 kg
Heu 1,5 kg 1,5 kg 1 kg 1,5 kg
Frischgras 4 kg 7,0 kg 7,0 kg 1,5 kg
Riiben/M6hren 1,0 kg 1,5 kg 2,5kg 3 kg 0,5 kg 0,5 kg
Gerste 0,1 kg 0,4 kg
Erbsen/Hafer 0,125kg | 0,125kg | 0,25kg
MJ NEL 10,8 9,3 14 14,5 9.8 10,1
(Bedarf) (10,5) ) (13,8) (13,8) (9,6) (9,6)
G.v. E. 260 206 356 372 335 248
(Bedarf) (210) (160) (295) (295) (190) (190)
G. v. E. = Gramm verwertbares Eiweil3; Mineralfutter ad libitum iiber Lecksteine.
Tabelle 12: Hoftorbilanz der Nihrstoffe (Gesamtbilanz in kg)
Input Kleegras Griinland Erbsen Summe
Menge ha 1 5 0,25
N-Fixierung/ha kg 360 75 240
N-Fixierung Summe kg 360 375 60 795
Output Milch Lammfleisch Verluste Mist
Menge kg 1.750 3.000 40.000
N-Gehalt % 0,84 2,8 0,33
N-Gehalt kg 147 84 132 363
P-Gehalt % 0,10 0,5
P- Gehalt kg 17,5 18 35,5
K-Gehalt % 0,85 0,2
K-Gehalt kg 149 7 156
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Tabelle 13: Richtzahlen fiir den tiglichen Nihr- und Mineralstoffbedarf
Kriterium NEL TS StE RP Ca P Na
MJ kg g g g g
Erhaltung
70 kg LG 5,4 1,5-1,6 540 85 7,5 5,5 1,5
80kg LG 5,9 1,6-1,9 590 95 7,5 5,5 1,5
1 kg Milch' 42 - 420 105 6,3 2,5 0,5
Erhaltung und ...
Niedertragend
70kg LG 6,3 1,4 630 105 8,5 6.0 2,0
80kg LG 6,9 1,6 690 115 8,5 6,0 2,0
Hochtragend
70 kg LG 9,0 1,5 900 160 15,0 7,5 2,0
80 kg LG 9,6 1,7 960 170 15,0 7,5 2,0

'6,4 % Fett, 4.7 % EiwoiB

Tabelle 14: Energie und Rohproteinwerte ausgewihlter Futterkomponenten
Futterart MJ NEL Rohprotein
Wintergerste (Korner) 7,46 110
Hafer (Korner) 6,48 108
Erbsen (Samen) 7,34 228
Haferstroh 2,65 71
Erbsenstroh 3,59 92
Gehaltriiben (Riibe frisch) 1,17 13
Gehaltriiben (Blatt frisch) 0,98 26
Futtermohre (frisch) 0,88 10
Riibsen (ZF, frisch) 0,76 23
Heu Méhweide gut 1. Schnitt 5,49 139
Heu Kleegras 1. Schnitt 5,17 126
Gras Mahweide 1. Aufw. 1,08 39
Gras Mihweide 2. Aufw. 1,08 41
Kleegras frisch 1. Aufw. 0,95 28
Kleegras frisch 2. Aufw. 1,24 36

Quelle: DLG-Futterwerttabellen fiir Wiederksuer, 6. Auflage, 1991
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Tabelle 15: Beispielrationen
Futtermittel tagliche Futterration'
1
Heu mittlere Qualitit 1,5
Riiben -
Weide -
Getreide -
Kraftfutter 1,7 -
Mineralfutter - 0,02
NEL (M) 18 19 10 10 10
Rohprotein (g) 416 434 505 187 204 187

lFu’[terra’cionen 1 bis 3 fiir Sch

Fett und 4,7 % EiweiB
2 Kraftfutter aus skolo

afe wihrend der Laktation (80 kg
); Futterrationen 4 bis 6 fiir hochtragende
gischem Landbau: 18 %

LG, 3 kg Milch mit 6,4 %
Schafe (80 kg LG).

Rohprotein, 6,9 MJ NEL.

Tabelle 16: Durchschnittsergebnisse zur Mastleistung von Milchschatbocklimmern
(OMS) aus 20 Jahren Fleischleistungspriifung im Vergleich zu
Schwarzkopflimmern (SK)

Zeitraum Tier- Mastend- Alter bei O tagl. Verbrauch pro

zahl, gewicht, Mastende, Zunahme, kg Zuwachs,
n kg Tage g StE
1974-78 OMS| 108 45,2 133,6 347 2180

SK| 633 42,6 123,2 354 2088
OMS 63 45,3 131,4 345 2327
SK| 687 42,6 118,1 369 2215
OMS 25 45,5 112,4 380 2288
SK| 482 42,7 107,8 423 2212
OMS 50 449 107,9 420 2278

1979-83

1984-88

1989-93

SK

437

42,6

102,5

431

2169




