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Okologischer Landbau — Leitbild der Zukunft

Gerold Rahmann
Institut fiir kologischen Landbau, FAL, Trenthorst

Zusammenfassung

Die tkologische Landwirtschaft steht im Mittelpunkt der Diskussion iiber eine verbraucher-
und umweltorientierte Entwicklung der Landwirtschaft und Lebensmittelproduktion in
Deutschland. Die 6kologische Landwirtschaft bietet dabei auch fiir die konventionelle

Landwirtschaft Erfahrungen und Anst68e zur Verdanderung zum Beispiel fiir:

e  Weitgehend geschlossene Stoff- und Energiekreisldufe

e Umstellungszeiten in Ackerbau und Tierhaltung

e Naturforderliches und landschaftsésthetisches Wirtschaften

e Positivlisten fiir Futtermittel, Betriebsmittel und Verarbeitung
e Dbetriebseigenes Futter und flichengebundene Tierhaltung

e artgemifle Haltung, Transport und Schlachtung von Nutztieren
e Unabhingige Kontrolle der Produktion und Verarbeitung

Die Standards und Richtlinien der Produktion, Verarbeitung und Kontrolle werden in der EU
formal-rechtlich durch die Verordnung 2092/91/EWG sowie 1804/99/EG definiert. Nur bei
Einhaltung der Richtlinien ist eine Vermarktung als ,,aus kontrolliertem biologischen Anbau
kbA®“ stammend erlaubt. Auf privatrechtlicher Basis konnen diese Mindestkriterien
tibertroffen werden. Hiervon machen die Verbinde des 6kologischen Landbaus Gebrauch.
Unabhingige und staatlich legitimierte Institutionen {berpriifen die Einhaltung der

Richtlinien.

Die Potenziale des 6kologischen Landbaus als Leitbild der Landwirtschaft der Zukunft
wurden auch durch die Politik erkannt, nicht erst durch die sogenannte Agrarwende im Januar
2001. Seit diesem Zeitpunkt ist die Politik aber verstirkt bemiiht, den Anteil des 6kologischen
Landbaus auf 20 % zu erhthen. Unklar ist dabei, ob dieser Anteil auf die agrarisch genutzte
Fliche, die landwirtschaftlichen Betriebe oder den Marktanteil bei den Lebensmitteln bezogen
wird. Der jeweilige Anteil betrug zu Beginn der Agrarwende gerade einmal 3 %, 2,6 % bzw.
2,0 %. Damit wird deutlich, welche Anstrengungen noch notwendig sind, um das
ambitionierte Ziel 20 % zum Jahr 2010 oder 2020 zu erreichen. Langfristig sollten jedoch

durchaus 100 % anvisiert werden, damit Disparititen bei den Rahmenbedingungen zwischen
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der 6kologischen und der konventionellen Lebensmittelproduktion abgebaut werden bzw. die
positiven externen Effekte fiir den biotischen, abiotischen und #sthetischen Ressourcenschutz
flichendeckend gewihrleistet werden. 20 % konnen dieses nicht erreichen, da sie
insbesondere in den unproduktiven Regionen erreicht werden, da dort die Hiirden fiir eine
Umstellung von konventionellen auf 6kologischen Landbau geringer sind als in produktiven
Gebieten. In den Intensivgebieten ist eine Okologisierung der Landwirtschaft jedoch

besonders notwendig.

Trotzdem ist eine kurzfristige Ausweitung des o6kologischen Landbaus mit Risiken
verbunden. Zum einen ist der Skologische Landbau wirtschaftlich in Bedringnis. Dieses
verursacht Entwicklungen, die wenig wiinschenswert sind: Spezialisierung, Intensivierung der
Produktion, alleinige Ausrichtung auf die Produktion und weniger auf die Koppelprodukte
Landschaft und Naturschutz, Probleme der Arbeitsiiberlastung und u.a. deswegen auch
Probleme in der Hofhachfolge. Zum anderen erfordert der kologische Landbau Interesse und
Koénnen in der Produktion und in der Vermarktung, was durch politische Wiinsche allein nicht
erreicht wird. Sind diese Voraussetzungen jedoch nicht gegeben, dann ist der Erfolg nicht
gewihrleistet und eventuell werden die Schutzziele des dkologischen Landbaus nicht erreicht;
z.B. Tierschutz, hohe Produktqualititen oder Umweltschutz. Bei unfachminnischem
okologischen Landbau ist auch das positive Image gegeniiber den Verbrauchern gefiihrdet. Es
konnen eben nur gute Landwirte 6kologischen Landbau erfolgreich praktizieren. Wer im
konventionellen Landbau nicht erfolgreich war, fiir den ist der 6kologische Landbau keine

Alternative.

Wenn der 6kologische Landbau nachhaltig 6konomisch attraktiv gemacht wird, besteht die
Gefahr der ,, Trittbrettfahrer®, die von der 6kologischen Wirtschaftsweise zwar nicht iiberzeugt
sind, aber die wirtschaftlichen Vorteile nutzen wollen. Dabei besteht die Gefahr von
Handlungsweisen, die nicht mit den Richtlinien des 6kologischen Landbaus vereinbar sind.
Die einmal jihrlich durchgefithrte Oko-Kontrolle durch unabhiéingige Kontrollstellen auf
jedem anerkannten Okologischen Betrieb reicht nicht aus, um mdégliche VerstoB3e
aufzudecken. Ebenfalls ist sicherzustellen, dass die beworbenen Prozess- und
Produktqualitdten des 0Okologischen Landbaus auch erfiillt werden: Naturschutz,

Umweltschutz, Tierschutz, gesunde Produkte oder Lebensqualitét.

Wegen der hohen Prozessqualititen des okologischen Landbaus werden hohe
Produktqualititen erwartet, obwohl diese von der Prozessqualitit zunédchst unabhéngig sind.

Okologische Lebensmittel gelten bei den meisten Kdufern wegen der Art der Produktion als
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gesund, lebensmittelhygienisch sicher und qualitativ hochwertig. Bislang fehlen jedoch klare
Beweise, ob 6kologisch produzierte Lebensmittel eine bessere Produktqualitit aufweisen
und/oder gesiinder sind als Lebensmittel aus konventioneller Produktion. Allgemein fehlt es
an eindeutigen Definitionen der ,,Qualitit“ von Lebensmitteln, um eine vergleichende
Diskussion und Bewertung zu erméglic‘;hen. Lange Umstellungszeiten von Fldchen und
Tieren, Positivlisten fiir Futter-, Diinger-, Desinfektions-, Pflanzenschutz- und
Tierarzneimittel als auch fiir Hilfs- und Zusatzstoffe in der Verarbeitung von 6kologischen
Lebensmitteln schlielen Kontaminationen mit synthetisch hergestellten Chemikalien jedoch
weitgehend aus. Das generelle Verbot der Verwendung von gentechnisch verinderten
Organismen und das Verbot der Konservierung mit radioaktiver Bestrahlung sind aus der
Sicht des okologischen Landbaus eine weitere Garantie der Bewahrung einer hohen

Produktsicherheit und -qualitit.

Bei einem Offentlichen Bekannt werden von illegalen oder falsch deklarierten
Produktionsmethoden im 6kologischen Landbau wiirde das Verbrauchervertrauen nicht nur
fiir den Oko-Landbau sondern fiir die gésamte Landwirtschaft nachhaltig erschiittert. Hier
besteht noch erheblicher Nachholbedarf in der Weiterentwicklung der formalen Richtlinien
fiir den 6kologischen Landbau aber auch in der Kontrolle der Produktionsverfahren. Defizite
bestehen iiberdies im Naturschutz, in der Tiergesundheit, in der Produktqualitdt und der

Regionalitit.

Die okologische, soziale und 6konomische Nachhaltigkeit des dkologischen Landbaus wird
von der Offentlichkeit erwartet. Diese Nachhaltigkeit erfordert geeignete und dauerhafte
strukturelle und rechtliche Rahmenbedingungen. Diese sind durch die Politik und die
Gesellschaft zu gewidhrleisten. Deswegen ist ein Gesellschaftsvertrag zwischen
Landwirtschaft und Nicht-Landwirtschaft erforderlich, um eine planbare nachhaltige
Landwirtschaft zu erreichen, wie sie der ,Rat der Bundesregierung fiir nachhaltige
Entwicklung™ erst kiirzlich formuliert hat. Darin muss deutlich werden, dass nicht alle
Erwartungen erfiillt werden kénnen (Zielantagonismen) und eine 6kologische Landwirtschaft
nicht kostenlos erhiltlich ist (Koppelproduktion). Auch in der Landwirtschaft muss Qualitit
einen angemessenen Preis haben. Gesellschaftlicher Nutzen kann in der Zukunft nicht mehr
auf der Basis privater Kosten sichergestellt werden (dieses gilt fiir viele ehrenamtliche
Tatigkeiten, nicht nur die der Landwirtschaft). Erholsame Landschaft, Biodiversitdt und
Umweltschutz in Verbindung mit Lebensmittelproduktion hat einen Preis, der gegenwértig

nicht gezahlt wird. Auch die gegenwirtig diskutierten und avisierten Unterstiitzungen fiir den
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okologischen Landbau sind vor diesem Hintergrund noch nicht ausreichend, um die

angestrebten Ziele schnell und nachhaltig Wirklichkeit werden zu lassen.

 Sie zeigen die Leitlinien fiir das reale Handeln auf
 Sie beinhalten Werte und Normen

» Leitbilder beachten Fragen, woher wir kommen,
wo wir stehen und wohin wir streben?

o Leitbilder sind visionir und normativ!
» Sie sind notwendig fiir eine gesellschaftliche

Entwicklung
» Sie sind dynamisch und nicht statisch.

ZJFAL

Gerold Rahmann, Institut fiir 6kologischen Landbau Dureestorschungeanstadfir
Londwitschan
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der okologischen und der konventionellen Lebensmittelproduktion abgebaut werden bzw. die
positiven externen Effekte fiir den biotischen, abiotischen und #sthetischen Ressourcenschutz
flichendeckend gewdhrleistet werden. 20 % konnen dieses nicht erreichen, da sie
insbesondere in den unproduktiven Regionen erreicht werden, da dort die Hiirden fiir eine
Umstellung von konventionellen auf ¢kologischen Landbau geringer sind als in produktiven
Gebieten. In den Intensivgebieten ist eine Okologisierung der Landwirtschaft jedoch

besonders notwendig.

Trotzdem ist eine kurzfristige Ausweitung des o6kologischen Landbaus mit Risiken
verbunden. Zum einen ist der ckologische Landbau wirtschaftlich in Bedringnis. Dieses
verursacht Entwicklungen, die wenig wiinschenswert sind: Spezialisierung, Intensivierung der
Produktion, alleinige Ausrichtung auf die Produktion und weniger auf die Koppelprodukte
Landschaft und Naturschutz, Probleme der Arbeitsiiberlastung und u.a. deswegen auch
Probleme in der Hofnachfolge. Zum anderen erfordert der skologische Landbau Interesse und
Ko6nnen in der Produktion und in der Vermarktung, was durch politische Wiinsche allein nicht
erreicht wird. Sind diese Voraussetzungen jedoch nicht gegeben, dann ist der Erfolg nicht
gewihrleistet und eventuell werden die Schutzziele des 6kologischen Landbaus nicht erreicht;
z.B. Tierschutz, hohe Produktqualititen oder Umweltschutz. Bei unfachméinnischem
okologischen Landbau ist auch das positive Image gegeniiber den Verbrauchern gefihrdet. Es
konnen eben nur gute Landwirte Skologischen Landbau erfolgreich praktizieren. Wer im
konventionellen Landbau nicht erfolgreich war, fiir den ist der 6kologische Landbau keine

Alternative,

Wenn der 6kologische Landbau nachhaltig 6konomisch attraktiv gemacht wird, besteht die
Gefahr der ,, Trittbrettfahrer®, die von der 6kologischen Wirtschaftsweise zwar nicht iiberzeugt
sind, aber die wirtschaftlichen Vorteile nutzen wollen. Dabei besteht die Gefahr von
Handlungsweisen, die nicht mit den Richtlinien des tkologischen Landbaus vereinbar sind.
Die einmal jahrlich durchgefiihrte Oko-Kontrolle durch unabhingige Kontrollstellen auf
jedem anerkannten Okologischen Betrieb reicht nicht aus, um moégliche VerstoBe
aufzudecken. Ebenfalls ist sicherzustellen, dass die beworbenen Prozess- und
Produktqualitidten des okologischen Landbaus auch erfiillt werden: Naturschutz,

Umweltschutz, Tierschutz, gesunde Produkte oder Lebensqualitét.

Wegen der hohen Prozessqualititen des Okologischen Landbaus werden hohe
Produktqualititen erwartet, obwohl diese von der Prozessqualitit zunéchst unabhéngig sind.

Okologische Lebensmittel gelten bei den meisten Kéufern wegen der Art der Produktion als
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gesund, lebensmittelhygienisch sicher und qualitativ hochwertig. Bislang fehlen jedoch klare
Beweise, ob okologisch produzierte Lebensmittel eine bessere Produktqualitit aufweisen
und/oder gesiinder sind als Lebensmittel aus konventioneller Produktion. Allgemein fehlt es
an eindeutigen Definitionen der ,,Qualitdt® von Lebensmitteln, um eine vergleichende
Diskussion und Bewertung zu ermi)'glic‘;hen. Lange Umstellungszeiten von Flichen und
Tieren, Positivlisten fiir Futter-, Diinger-, Desinfektions-, Pflanzenschutz- und
Tierarzneimittel als auch fiir Hilfs- und Zusatzstoffe in der Verarbeitung von &kologischen
Lebensmitteln schlieBen Kontaminationen mit synthetisch hergestellten Chemikalien jedoch
weitgehend aus. Das generelle Verbot der Verwendung von gentechnisch veridnderten
Organismen und das Verbot der Konservierung mit radioaktiver Bestrahlung sind aus der
Sicht des okologischen Landbaus eine weitere Garantie der Bewahrung einer hohen

Produktsicherheit und -qualitt.

Bei einem oOffentlichen Bekannt werden von illegalen oder falsch deklarierten
Produktionsmethoden im 6kologischen Landbau wiirde das Verbrauchervertrauen nicht nur
fir den Oko-Landbau sondern fiir die gesamte Landwirtschaft nachhaltig erschiittert. Hier
besteht noch erheblicher Nachholbedarf in der Weiterentwicklung der formalen Richtlinien
fiir den 6kologischen Landbau aber auch in der Kontrolle der Produktionsverfahren. Defizite
bestehen iiberdies im Naturschutz, in der Tiergesundheit, in der Produktqualitdt und der

Regionalitit.

Die okologische, soziale und 6konomische Nachhaltigkeit des 6kologischen Landbaus wird
von der Offentlichkeit erwartet. Diese Nachhaltigkeit erfordert geeignete und dauerhafte
strukturelle und rechtliche Rahmenbedingungen. Diese sind durch die Politik und die
Gesellschaft zu gewihrleisten. Deswegen ist ein Gesellschaftsvertrag zwischen
Landwirtschaft und Nicht-Landwirtschaft erforderlich, um eine planbare nachhaltige
Landwirtschaft zu erreichen, wie sie der ,,Rat der Bundesregierung fiir nachhaltige
Entwicklung® erst kiirzlich formuliert hat. Darin muss deutlich werden, dass nicht alle
Erwartungen erfiillt werden kénnen (Zielantagonismen) und eine dkologische Landwirtschaft
nicht kostenlos erhiltlich ist (Koppelproduktion). Auch in der Landwirtschaft muss Qualitét
einen angemessenen Preis haben. Gesellschaftlicher Nutzen kann in der Zukunft nicht mehr
auf der Basis privater Kosten sichergestellt werden (dieses gilt fiir viele ehrenamtliche
Tétigkeiten, nicht nur die der Landwirtschaft). Erholsame Landschaft, Biodiversitdt und
Umweltschutz in Verbindung mit Lebensmittelproduktion hat einen Preis, der gegenwirtig

nicht gezahlt wird. Auch die gegenwirtig diskutierten und avisierten Unterstiitzungen fiir den
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okologischen Landbau sind vor diesem Hintergrund noch nicht ausreichend, um die

angestrebten Ziele schnell und nachhaltig Wirklichkeit werden zu lassen.

* Sie zeigen die Leitlinien fiir das reale Handeln auf
* Sie beinhalten Werte und Normen

 Leitbilder beachten Fragen, woher wir kommen,
wo wir stehen und wohin wir streben?

e Leitbilder sind visionir und normativ!

* Sie sind notwendig fiir eine gesellschaftliche
Entwicklung

 Sie sind dynamisch und nicht statisch.

Gerold Rahmann, Institut fiir 6kologischen Landbau ‘Burdésiorschungsanctat i
Lawitsonat
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@ Umweltbelastungen

@ Gefihrdung der kulturellen und natiirlichen Biodiversitiit
@ Ausgeriumte Landschaften

@ Nicht artgerechte Nutztierhaltung

@ Entfremdung von der Arbeit

Uberproduktion und Subventionen

Die ethische Entwicklung der Gesellschaft hiilt der
technischen Entwicklung nicht stand.

@ Entfremdung von den Lebensgrundlagen
(,,Entbiologisierung des Lebens*).

@ Umweltschonende Landnutzung

@ Naturforderliche Landwirtschaft

@ Artgerechte Tierhaltung

Produktion gesunder Nahrungsmittel

Hohe Arbeitsqualitét

Gerold Rahmann, Institut fiir 6kologischen Landbau Buesforschungsacsiat i
tandwitschat
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@ Umweltschonende Landnutzung

@ Naturforderliche Landwirtschaft

@ Artgerechte Tierhaltung

@ Produktion gesunder Nahrungsmittel

Hohe Arbeitsqualitét

Gerold Rahmann, Institut fiic 6kologischen Landbau Brdestorschungsanslal 1
Landwitschatt

Okologischer Landbau funktioniert.

Der 6kologische Landbau hat sich bis in die 80er Jahre ohne Subventionen etabliert.
Die Realitit zeigt, dass die Wirtschaftlichkeit moglich ist.

Okologischer Landbau ist transparent und hilt was es verspricht.

Okologischer Landbau erfordert ein hohes Mall an Managementfshigkeiten.

© © © & © ©

Okologischer Landbau ist keine altertiimliche sondern moderne Landwirtschaft (Wissen
statt Technik und Chemie).

Der tkologische Landbau ist geeignet, in einer postindustriellen Gesellschaft in dicht
besiedelten Regionen akzeptiert zu werden.

@

@ Okologischer Landbau ist von unten gewachsen und kann nicht von oben verordnet
werden.

@ Der Okologische Landbau kann nicht allen Verbrauchererwartungen gerecht werden.
Q@ Bei Wahrung der Prinzipien kann das Verbrauchervertrauen fiir die Landwirpigggﬁ

wiedererlangt werden. = F A L

. Bundestorschungssnstal Kir
Gerold Rat Institut fiir 6kolc hen Landbau Lsndwitschatt
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Gerold Rahmann, Institut fiir skologischen Landbau Bundestorschungsanstad fi
Lengwitschaft

Lebensmittel, die ihren Preis wert sind,

weil sie gesund sind,
schmecken (falls nicht zu schnell gegessen wird)
und AUCH gut aussehen!

,,Der Mensch ist, was er isst!“

Gerold Ral Institut fiir 6kologischen Landbau Bundesforschungsanstol fix
Lendvischatt
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Positiv: Negativ:
Ent-Ideologisierung » Wirtschaftlichkeit
Akzeptanz * Spezialisierung
Ausdehnung  Intensivierung
Professionalitét  Richtlinienaufweichung
Verfahrensverbesserung ¢ Externe Betriebsmittel
Qualitétsanstieg * Convenience food
Gesetzlicher Schutz * Entregionalisierung
Forderung » Biodiversitit

Gerold Rabmann, Tnstitut fur okologischen Landbau Lot

@ Pflanzenschutz

@ Nahrstoff- und Energiekreisldufe
@ Erhaltung der Biodiversitit

@ Tiergerechtere Haltungsverfahren

@ Tiergesundheit
@ Arbeitsqualitét
@ Produktqualitdt (Mykotoxine, Dioxine)
@ Wirtschaftlichkeit

@ Ausbildung und Aufklirung

Gerold Rah Institut fiir 6kologischen Landbau
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Wenn nicht Realitdten als Vision, sondern Visionen als Realititen
angestrebt werden,

dann kann der Okologische Landbau das Leitbild einer lebenswerten
Zukunft in Deutschland sein!

Dieses Leitbild beschrinkt sich dabei nicht nur auf die Art der
Landnutzung, sondern auf die Art und Weise, wie wir als Menschen
mit unseren Mitgeschépfen leben mochten.

Die Natur braucht den Menschen nicht, der Mensch aber die Natur.
Trotz Technik und Fortschritt liefert uns die natiirliche Umwelt die
Lebensgrundlagen fiir unseren Kérper und unseren Geist.

Dieses erfordert Achtung vor der Schopfung (und keine Gentechnik)!

Z7FAL

. Euipdestorscrungsanstal fir
Gerold Rah Institut fiir dkolog| Landbau Lncwitschat

10
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